DEPONIE- UND
Fragen & Antworten ENERGIETECHNIK

Freigemessene Abfalle

(AR-Sitzung am 07.12.2017)

Frage 1:

Herr Dr. Vogt: Wo und wie ist geklart, wie die einzigartige Schwieberdinger Situation im
offiziellen Freigabekonzept abgebildet ist, das Kkeinerlei radioaktive Staubbelastung der
Anwohnerinnen und Anwohner berticksichtigt, wobei in Schwieberdingen die Schrebergarten direkt
an die Deponie grenzen?

AVL: Die zweckgerichtet freigemessenen Abfédlle werden vor deren Transport zu den Deponien
grundséatzlich in sog. Big Bags verpackt und auf Paletten lagernd zur Deponie transportiert.
Unmittelbar nach der Ankunft auf den Deponien werden die Big Bags inklusive der Paletten
eingebaut und abgedeckt. ,Radioaktive Staubbelastung ist aus diesem Grund nicht zu befiirchten.
Fir den Fall, dass es in einem Ausnahmefall einmal dazu kommen sollte, dass eine Palette von der
Gabel des Radladers féllt und der Big Bag reil3en sollte, muss die Wiederaufnahme nach der AVL-
Handlungsanleitung sofort erfolgen, ebenso die Einlagerung und Abdeckung. Grol3volumige Bauteile
(max. 1m Kantenlange), die nicht in Big Bags passen, sind in rei3fester Folienverpackung staubdicht
abgeklebt anzuliefern. Zu grol3e Betonteile, die sich auf Grund ihrer GroéRRe nicht verpacken lassen,
kénnen auch von anhaftendem Staub gereinigt und unverpackt angeliefert werden. Auch sie werden
unmittelbar nach der Ankunft auf den Deponien eingebaut und abgedeckt. In allen Fallen ist daher
gewéhrleistet, dass eine ,,Radioaktive Staubbelastung” nicht zu befiirchten ist. Hervorzuheben ist an
dieser Stelle nochmals, dass das 10 puSv/a Konzept ohne jegliche Verpackung gerechnet ist, somit
Lverbessert” das Verpacken der Abfélle die Situation.

Frage 2:

Herr Dr. Vogt: Wo und wie ist geklart, wie bei dem Freimessmiilleinbau auf die besondere
geologische Situation der Deponie Froschgraben reagiert werden soll, die laut Planfest-
stellungsbeschluss von 29.7.1994 und 28.1.2014 einen nur sehr restriktiven Einbau zulasst?

AVL: In den Planfeststellungsbeschliissen findet sich die in der Frage angesprochene Formulierung
einer ,besonderen geologischen Situation® ebenso nicht wie die Aussage eines ,nur sehr restriktiven
Einbaus®. Der Planfeststellungsbeschluss aus dem Jahr 1994 basiert auf den damals geltenden
rechtlichen Vorgaben. Heute giltig ist der Planfeststellungsbeschluss aus dem Jahr 2014, die
Deponie entspricht dem heutigen Stand der Technik.

Frage 3:

Herr Dr. Vogt: Nicht in allen DK | Bereichen der Schwieberdinger Deponie ist eine Basis-
abdichtungsfolie (KDB) vorhanden, z.B. DK | BA 1 und 2 (siehe Deponiejahresbericht 2013). Ist so
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etwas im Freigabekonzept bericksichtigt und wurde dies fir den Fall des Einbaus von Freimessmuill
in Schwieberdingen spezifisch betrachtet?

AVL: Die Deponieverordnung sieht vor, dass die Basisabdichtung durch eine Folie erfolgen KANN,
sie MUSS es aber nicht. Mdglich sind z.B. auch wasserundurchlassige Schichten. Da die Deponie
den rechtlichen Vorgaben entspricht, fand der Umstand, dass nicht in allen Bereichen der
Schwieberdinger Deponie eine Basisabdichtungsfolie vorhanden ist, keine spezifische Betrachtung.
Losgel6st davon werden die freigemessenen Abfélle auf einem Deponiefeld eingebaut, das tber eine
Kunststoffdichtungsbahn verfiigt.

Frage 4:

Herr Dr. Vogt: Wo ist vertraglich geregelt, dass es bei den angekiindigten 3.350 t Freimessmdll auf
die Deponien Froschgraben, Schwieberdingen und Burghof, Horrheim bleibt? Was passiert,

e wenn die geschatzten und/ oder verdoffentlichten Mengen zu niedrig angesetzt waren?

e wenn die Mengen durch Abklinglagerung von schwach radioaktiven Reststoffen im
Kernkraftwerk Neckarwestheim | (GKN 1) bewusst erhdht werden?

¢ In welchem Umfang werden aus dem GKN 1 uneingeschrankt freigemessene radioaktive
Reststoffe auf "unseren" Deponien eingebaut, da es sich um Stoffe handelt, die nicht
recycelbar sind, wie z.B. Asbestabfalle?

o Herr Tschackert hatte in einer AVL-Aufsichtsratssitzung 6ffentlich zugesagt, dass aus
dem GKN1 keine gefahrlichen Abfélle, wie z.B. Asbestabfalle, auf den Ludwigsburger
Deponien eingebaut werden. Ist dies in der AVL-Verfahrensvorschrift festgehalten?

= Werden insbesondere geféahrlichere da schnell freisetzbare Asbestarten wie
KMF Glaswolle und Spritzasbest abgelehnt?

o Herr Tschackert hatte ebenso zugesichert, dass auch nach Horrheim keine
Altmetallentsorgung aus dem GKN erfolgen wird. Ist dies in der AVL-
Verfahrensvorschrift festgehalten?

o Oder in welchem anderen Dokument?

o Wie ist vertraglich und von der Aufsicht geregelt und Uberwacht, dass bei der Zerlegung von
GrolRkomponenten aus dem Kernkraftwerk Philippsburg oder anderen atomaren Anlagen
auf dem Gelande des Kernkraftwerks Neckarwestheim nicht auch Freimessabfalle anfallen,
die dann vermischt mit dem ,Ludwigsburger Freimessmull dem Kreis Ludwigsburg angedient
werden?

Hierbei ganz wichtig: Der Landkreis Karlsruhe hat fir die Entsorgung der Freimessabfélle aus den
Kernkraftwerken Philippsburg und der Wiederaufbereitungsanlage Karlsruhe keinerlei derartige
Deponiekapazitaten. Diese sollen nun geschaffen werden, was aber bis zum Vollzug eher einige
Jahrzehnte dauern dirfte, wenn dies tUberhaupt realisiert werden kann.

e Wie ist vertraglich und nachlesbar geklart, dass Karlsruher Freimessabfalle nicht doch in
einer ,Notsituation in den Landkreis Ludwigsburg "entsorgt" werden?
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e Welche Mengen an eingeschrankt freigegebenem Miull werden pro Jahr eingebaut?
Unterliegen diese den Freigabegrenzwerten kleiner 100 t oder bis 1000 t pro Jahr?

¢ Wie wird vorgegangen, wenn der Freimessmull Uberwiegend aus einer Deponieklasse (DK 0
oder | oder Il) besteht, wie erfolgt dann eine ,Gleichbelastung“ der Deponien? Falls es eine
solche gibt, wie ist die festgelegt?

AVL: Eine vertragliche Regelung zur insgesamt anfallenden Menge existiert nicht. Nach gultiger
Rechtslage kénnen bis zu 1.000 t im Jahr an zur Beseitigung freigegebenen Abféllen auf einer
Deponie abgelagert werden. Wirde ein Nachweis dariber gefiihrt, dass die Freigabewerte nur zu
einem bestimmten Prozentsatz ausgeschopft wurden, darf die Masse nach einer in der
Strahlenschutzverordnung angegebenen Formel auch erhdht werden. Es ist aber nicht angekiindigt,
dass hiervon Gebrauch gemacht werden soll.

Als derzeitige Schatzung fur die von der AVL zu Gbernehmende Abfallmasse liegt der Wert 3.350 t
vor. Hierbei handelt es sich um eine Prognose. Auch bei Abweichungen von dieser Prognose werden
selbstverstandlich die Anforderungen der Strahlenschutzverordnung eingehalten. Dies wirde auch
fur den Fall gelten, dass die Einhaltung der Freigabewerte erst nach einer gewissen Abklinglagerung
festgestellt wird. Es ist nicht erkennbar, dass durch eine Abklinglagerung die Masse an zur
Beseitigung freigebbarem Abfall so anwachsen kdnnte, dass eine Beseitigung uber die Deponien der
AVL unter Einhaltung der Anforderungen der Strahlenschutzverordnung nicht mehr moglich wére.

Die Zustandigkeit fir die Entsorgung gefahrlicher Abfélle wie Asbest liegt grundsatzlich beim Land
Baden-Wirttemberg (Sonderabfallagentur Baden Wirttemberg, SAA). Die EnBW muss deshalb die
Abfallarten mit Nummern aus der Abfallverzeichnis-Verordnung (AVV), die gefahrlich sind, bei der
SAA zur Entsorgung beantragen. Die SAA weist die Abfalle dann zu. Die Entsorgung von
zweckgerichtet freigemessenen Metallen ist gegenwartig nicht auf AVL-Deponien vorgesehen. Eine
Gleichbehandlung der Deponien wird von uns zwar angestrebt, maRgeblich ist aber die
Deklarationsanalyse der grundlegenden Charakterisierung. ,Bauschutt” der Deponieklasse | wird auf
der Deponie AM FROSCHGRABEN und ,Bauschutt® der Deponieklasse Il auf der Deponie
BURGHOF beseitigt.

Auf die Unterstellung der Beimischung anderer Abfélle von Seiten EnBW gehen wir nicht ein. Herr
Landrat Dr. Haas hat bereits mehrfach betont, dass die AVL-Deponien nur den Teil aus dem
Rickbau GKN | im Landkreis Ludwigsburg annehmen, fiir den der Landkreis respektive die AVL die
Entsorgungspflicht haben.

Frage 5:

Herr Dr. Vogt: Per Gutachten wurde eine Laufzeit fir die Deponie Froschgraben bis 2025/26
prognostiziert und im Planfeststellungsbeschluss vom 28.1.2014 und den dazugehdrigen
Rekultivierungspléanen entsprechend dargestellt.

e Wo ist schriftlich bzw. vertraglich festgelegt, an welchem Tag der Deponieeinbau in
Schwieberdingen definitiv beendet ist? Hier gab es zuletzt Verwirrungen um einseitig erklarte
verlangerte Laufzeiten von 20 Jahren.

e Wo ist schriftlich festgelegt, dass eine Verfillung mit DK 0 Material in genehmigten DK |
Bereichen erfolgen wird, wodurch die zugesagte Laufzeit 2025/26 eingehalten werden wird

AVL: Der Planfeststellungsbeschluss aus dem Jahr 2014 ist hier nicht korrekt wiedergegeben. Der
Planfeststellungsbeschluss weist ausdricklich aus, dass ein Volumen — also keine Laufzeit —
3
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genehmigt wurde. Damit wird insbesondere das Ziel verfolgt, dass keine Deponieform entsteht, die
nicht allgemeinwohlvertraglich abgeschlossen werden kann. Unabhéngig davon wird das Verfullende
der Deponie AM FROSCHGRABEN im genannten Zeithorizont eintreten, sofern die Anliefermengen
unverandert hoch bleiben, dies ist auch das erklarte Ziel der AVL.

In diesem Zusammenhang hat der Aufsichtsrat der AVL beschlossen, dass durch die anteilige
Verfullung der DK I-Flachen mit DK 0-Abféllen die Laufzeit der Deponie nicht tber den von Ihnen
genannten Zielhorizont hinaus geplant werden soll. Dies wurde der Standortkommune kommuniziert.
Das Ende der DK 0-Kapazitaten endbindet die AVL nicht der Entsorgungspflicht derartiger Abfélle,
daher missen in einem solchen Fall héherwertige Deponiekapazitaten zur Verflgung gestellt
werden.

Frage 6:

Herr Dr. Vogt: Die Handlungsanleitung zum Umgang mit Freimessmill des Baden-
Wirttembergischen Landkreis- und Stadtetages aus dem Jahr 2015 sieht eine Kontrollmdglichkeit
eines Deponiegutachters seitens der AVL fir den Freimessprozess im Kernkraftwerk u.a. fir
folgende spezifizierte Tatigkeiten vor.

e Wer soll das sein?

o Wie ist gewahrleistet, dass der AVL-Gutachter von dem Umweltminsterium (UM)-
Sachverstandigen, dem UM und der ENBW Kernkraft GmbH (EnKK) unabhéangig ist? Nicht
die gleiche Person, nicht der gleiche Arbeitgeber, nicht in Vergangenheit gehaufte
Auftragsgutachten fir UM oder EnBW?

¢ In welchem schriftlich festgelegten Umfang wird der Deponiegutachter bei schon vor der
Gliltigkeit der Handlungsanleitung angefallenem Freimessmill Stichproben durchfiihren
kénnen und stehen ihm dafir Mittel zu?

¢ In welchem Umfang ist eine Sichtung des kompletten Videomaterials des Freimessprozesses
von Material das auf die Deponie gebracht werden soll durch den AVL-Gutachter
vorgesehen?

¢ Die Handlungsanleitung sieht eine Kontrolle durch den Deponiegutachter nach Anmeldung
des Transports innerhalb von 5 Tagen vor. Wie wird dies durch eine AVL-Verfahrensvorschrift
gewahrleistet?

e Wie oft wird der AVL-Gutachter die Zwischenlagerung des Freimessmiills auf dem GKN-
Geléande kontrollieren?

e Welche Kontrollfunktionen wird er doch noch konkret vornehmen? Wo ist dies schriftlich
niedergelegt?

e Wer zahlt ihn fir diese extrem umfangreiche Tatigkeit?

Mit der Erfahrung bei den im Jahre 2016 im EnBW-Kernkraftwerk Philippsburg festgestellten nur
vorgetauschten Sicherheitskontrollen ist zumindest eine unabhangige Kontrollinstanz unerlasslich.

AVL: Als Deponiegutachter im Sinne der Handlungsanleitung ist das Oko-Institut e.V. beauftragt.
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Das Oko-Institut ist ein gemeinniitziger eingetragener Verein. Die Sachverstandigen des Oko-
Instituts arbeiten satzungsgemal unabhangig von Weisungen, die in ihre fachliche Beurteilung
eingreifen wiirden. § 2 Abs. 4 der Satzung legt fest: ,Angestellte, Mitarbeiter/innen und Mitglieder
sind bei wissenschaftlicher Betatigung nach 8 2 Abs. 3 frei. Es besteht kein inhaltliches
Weisungsrecht des Vorstandes, der Geschaftsfuhrung oder Dritter. Vorhaben, bei denen die
Wissenschaftsfreiheit nicht gewéhrleistet ist, werden nicht durchgefiihrt.“ Die Unabhéngigkeit des
Oko-Instituts bei den vorgesehen Téatigkeiten ist gewahrt, unabhéngig von fritheren Auftragen durch
das UM.

An bereits auf den Deponien abgelagerten Abfallen sind weitere Stichproben nicht nétig und auch
nicht sinnvoll durchfihrbar. Die Beauftragung des Sachverstandigen der AVL bezieht sich auf die in
Zukunft unter Anwendung der Handlungsleitung zu beseitigenden Abfalle.

Gesichtet wird das Videomaterial der Freimessung der zur Beseitigung freigegebenen Abfélle. Falls
keine Videoaufzeichnung vorliegt, erfolgt die Kontrolle vor Ort durch Anwesenheit bei der
Freimessung. Dies erfolgt zu 100% des Materials durch den Sachverstandigen des UM.

Die zusatzlichen Kontrollen des von der AVL beauftragten Gutachters sollen stichprobenhaft
erfolgen. Zu Beginn der MalRnahme werden die Kontrollen vermehrt stattfinden. Abh&ngig vom
Erkenntnisgewinn dieser Kontrollen werden weitere MalRnahmen abgeleitet, mit dem Ziel, jede
Kampagne zu mindestens 10% zu kontrollieren.

Die Kontrolle der Zwischenlagerung findet im Rahmen der Ublichen Kontrollen durch die
Sachverstandigen statt. Die zweckgerichtet freigemessenen Abfélle werden in einem separaten
Raum gelagert, Zutritt zu diesem Raum haben ausschlief3lich die Mitarbeiter des Strahlenschutzes
der EnBW.

Vertragsgeman stellt der Deponiegutachter seinen Aufwand der AVL in Rechnung. Die AVL hat
diese Kosten in den Entgelten berlicksichtigt.

Frage 7:

Herr Dr. Vogt: Die Handlungsanleitung sieht vor und wahrend des Einbaus von Freimessmdill auf
der Deponie eine sehr umfangreiche und burokratische Prifung der Begleitpapiere zur
Freigabedokumentation, die Zusatzkontrollen, Feststellung des GPS-genauen Einbaus und
Dokumentation in einem jahrhundertlang lesbaren Kataster durch den Deponiebetreiber vor. Wie
hat sich die AVL darauf personell eingestellt und wer zahlt die Zusatzkosten?

AVL: Personelle Anpassungen sind bei der Prifung der Entsorgungsanfrage der EnBW und
Bearbeitung der Annahmeerklarung gegenwadrtig nicht notwendig. Die Kosten tragt der
Abfallverursacher tber die Entgelte.

Frage 8:

Herr Dr. Vogt: Welchen Strahlenschutz-Verfahrensablauf hat die AVL konkret festgelegt bei der
Annahme von Freigabemiill,

e der nicht durch die Freimesskammer gegangen ist oder

e der eine Ausnahmegenehmigung durch das Umweltministerium erhalten hat?
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e derim GKNL1 aus technischen Grinden nicht verplombt werden konnte?
o Wieviel % des Gesamtfreimessmills macht dies laut ENKK jeweils aus?

¢ Welchen Strahlenschutz-Verfahrensablauf hat die AVL konkret festgelegt bei der Annahme
von solchem Muill?

e Welche konkreten Aufgaben wird der AVL-Gutachter mit welchem Umfang bei diesen
besonders kritischen Punkten wahrnehmen?

AVL: Falls eine Messung in der Freimessanlage nicht mdglich sein sollte, werden alternative
Messungen gemalf3 der Handlungsanleitung durchgefiihrt (z.B. in-situ-Messungen) und dokumentiert.
Die Auswahl der Messtechnik wird im Einzelfall durch den von der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde
nach 8 20 des Atomgesetzes beauftragten Sachverstéandigen festgelegt.

Falle dieser Art — also Abfalle, die nicht durch die Freimessanlage gehen kdnnen und die nicht in Big
Bags passen und damit auch nicht verplombt werden kénnen — sind noch nicht abschlieRend in der
Handlungsanleitung der AVL konkretisiert, hier wird es in Abstimmung mit den Sachverstandigen zu
Einzelfallenscheidungen kommen. Vor einer Klarung dieser Fragen werden Abfélle dieser Art nicht
angenommen. An dieser Stelle sei auch darauf hingewiesen, dass die AVL-Handlungsanleitung
einen iterativen Prozess darstellt. Derartige Abfalle fallen des Weiteren erst bei Rickbau des
Gebaudes an. Bezliglich des Themas der Staubentwicklung bei unverpackten Abfallen verweisen wir
erganzend auch auf die Antwort zur Frage 1. Ebenfalls verweisen wir ergdnzend darauf, dass
zusatzlich zur grundsatzlichen Vorgabe der Verplombung von Big Bags immer auch eine
Verplombung des Ladungstragers (also des LKWSs), der die Abfalle zu den Deponien bringt,
vorgesehen ist. Die Beladung und Verplombung des Ladungstragers wird durch den
Sachverstandigen nach § 20 des Atomgesetzes begleitet und protokolliert. Ebenso begleitet der
Sachverstandige der AVL die Verplombung stichprobenweise.

Frage 9:

Herr Dr. Vogt: Die Handlungsanleitung beschreibt einen mdglichst staubfreien Einbau von
Freimessabféllen.

e Welche Verfahrensvorschrift der AVL sichert dies durch welche MalRnahmen, insbesondere
bei der oben beschriebenen Nahe der Schrebergarten und der Wohnbebauung in
Schwieberdingen?

e Wie sieht der konkrete Ablauf gemafd AVL-Verfahrensvorschrift aus, wenn sichergestellt sein
muss, das Stlickgut, das nicht in Big Bags passt, ebenfalls staubarm/-frei angeliefert werden
muss?

¢ Was sieht der AVL-Verfahrensablauf fur die Abfélle vor, deren Big Bags zerstort sind (wie ist
dies in der AVL-Verfahrensvorschrift exakt definiert?) Geht der gesamte LKW zuriick ins GKN
oder laut Handlungsanweisung nur die zerstorte Palette mit dem erhdhten
Kontaminationsrisiko der Deponiearbeiter, LKW-Fahrer und Anwohnerinnen und Anwohner
insbesondere mit besonders schadlicher Alpha-Strahlung?

e Was passiert laut AVL-Vorschrift, wenn entgegen der Handlungsanleitung Freimessmaterial
als lose Schuttung angeliefert wird?
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e Was heil’t konkret: ,Abdeckung in kirzester Zeit nach der Anlieferung“?

e Wird eine geringere Staubbelastung der angrenzenden Acker und Schrebergarten dadurch
erhoht, dass eine Anlieferung nur bei Windtstille oder Regen / Beregnung erfolgt?

e Wie setzt die AVL-Vorschrift die Forderung der Handlungsanleitung konkret um, dass der
Abfall mit geeignetem Abfall (z.B. Bauschutt, GieRRereisand, Erdaushub (nach welcher
Norm?)) abgedeckt wird? Was, wenn dieser aktuell nicht zur Verfiigung steht?

o Wie lang ist der Vorlauf von der Information durch den Kernkraftwerkbetreiber zur Anlieferung
von Freimessmill bis zu seinem tatséachlichen Einbau?

e Wie setzt die AVL-Vorschrift die Forderung der Handlungsanleitung um, dass ein mehrfacher
Umschlag auf der Deponie sowie eine weitere Bearbeitung vermieden werden sollte?

e Welche Schutzausriistung haben die Deponiearbeiter wahrend des Einbaus zu nutzen? Herr
Tschackert hatte die Nutzung einer P3-Filtermaske gefordert.

o Wie gewadhrleistet die AVL die Einhaltung des hypothetischen Freigabekonzepts, dass
Deponiearbeiter der Staubbelastungen nicht mehr als 17 Stunden pro Jahr mit Freimessmuill
umgehen dirfen?

e Wie wird konkret geregelt, dass fur die Bereiche des eingebauten Freimessmiills zukuinftig
keine Eingriffe auf der Deponie erfolgen (auch sehr langfristig)?

e Wo ist was konkret flr das Szenario verunglickter LKW festgelegt (nicht im hypothetischen
Freigabekonzept beriicksichtigt!)?

e Was sieht die AVL-Vorschrift konkret im Fall einer verungliickten LKW Entladung mit
mdglichem Staubaustritt vor?

¢ Werden die LKW als Gefahrguttransporter gekennzeichnet sein? Wissen Rettungskrafte, auf
was sie bei diesen Transporten achten missen?

¢ Werden wasserdichte Big Bags verwendet?

Unser Eindruck von nicht staubfreiem Einbau von deutlich starker reglementierten Asbestabfallen in
der Schwieberdinger Deponie bis 2015 lasst uns diesen Punkt ganz besonders hervorheben.

e Das Regierungsprasidium kann neben den im Planfeststellungsbeschluss vorgegebenen
Staubmessungen zusatzliche Staubmessungen anordnen. Gibt es gegenwartig solche
Anordnungen des Regierungsprasidiums?

e Wie wird eine Ausschwemmung durch Oberflachenwasser / Regen vermieden? Gibt es
spezielle MalRhahmen?

AVL: Die AVL-Handlungsanleitung zielt genau darauf ab, solche Probleme im Vorfeld zu eliminieren.
Angenommen werden grundsétzlich nur in Big Bags verpackte Abfalle. Dabei handelt es sich um Big
Bags aus Kunststoff. Dass Big Bags beim Transport beschadigt werden, ist aufgrund der
Ladevorgaben unwahrscheinlich. Der Abfall wird nach Entladung ohne Zeitverzug abgedeckt. Das
anliefernde Fahrzeug muss direkt zur Abladestelle fahren. Abdeckmaterial wird im Vorfeld
gesammelt. Die Anlieferung findet terminiert statt. Eine besondere personliche Schutzausriistung der
Beschéftigten wurde keinen Nutzen haben. Unabh&ngig davon ist es den Beschaftigen aber
unbenommen, die gleiche Schutzausriistung zu verwenden, die bei Einlagerung von asbesthaltigen
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Abfallen angelegt wird. Bezlglich eventuell mdglicher Beschadigungen von Big Bags bzw. dem
Vorgehen, falls Big Bags nicht verwendet werden kdnnen, verweisen wir auf die Beantwortung der
Frage 1.

Das Freigabekonzept legt nicht fest, dass Deponiearbeiter nicht langer als 17 Stunden im Jahr mit
freigemessenen Abfallen umgehen dirfen. Dies ist eine Annahme der Modellierung, deren
Bedeutung nur in Zusammenhang mit den weiteren Annahmen und Randbedingungen beurteilt
werden kann. Die staubfreie Anlieferung sowie die seitens der AVL vorgegebene Vorgehensweise
(Vorbereitung des Einlagerungsfelds, schnelle Abdeckung) stellen sicher, dass eine Dosis von 10
uSv im Jahr bei keinem der Beschéftigten erreicht werden kann.

Vor Eingriffen in den Deponiekérper wird grundsatzlich das Einbaukataster herangezogen, daher
auch die explizite Aufnahme der Abfalle in das Einbaukataster. Szenarien héherer Gewalt sind nicht
Gegengenstand der Handlungsanleitung, hierfiir kann die AVL auch keine Regelungen treffen.

Da es sich bei den Transporten nicht um Gefahrguttransporte handelt, werden und dirfen die
Transporte nicht als solche gekennzeichnet werden.

Gegenwartig liegen keine Anordnungen des Regierungsprasidiums zu zusatzlichen Staubmes-
sungen vor.

Die Ausschwemmung respektive die Elution von Nukliden in das Sickerwasser werden durch
mehrere MaRnhahmen vermieden. Zum einen die Verpackung des Abfalls in Big Bags aus Kunststoff,
zum anderen durch die sofortige Abdeckung mit Abfallen und letztlich auch durch das Aufbringen der
Oberflachenabdichtung.

Frage 10:

Herr Dr. Vogt: Die Handlungsanleitung sieht die Mdglichkeit von Strahlenschutzmessungen im
Sickerwasser der Deponie vor.

¢ In welchem Umfang (wie viel, wie oft, wie lange) werden welche Radionuklide derzeit und
zukUnftig getestet werden? Das bisher angesprochene Tritium ist aus dem GKN1 nicht zu
erwarten und wére allein sicher nicht aussagekréaftig.

e Wie ist gewahrleistet, dass der Deponiebetreiber AVL die Nuklidvektoren des Kernkraftwerks
erfahrt, um Uberhaupt erst spezifische und verlassliche Messungen vornehmen zu kénnen?

e In welchem Umfang werden auch notwendige Bodenkontrollen zur Erfassung der
radioaktiven Staubbelastung z.B. in den Schrebergarten und den angrenzenden Ackern
vorgenommen?

o Werden diese durch den Mullgebihrenzahler, den Steuerzahler oder den Verursacher, den
Kernkraftwerksbetreiber EnBW bezahlt?

Auch dies ist ein extrem wichtiger Punkt, da das Freigabekonzept bisher nur auf hypothetischen
Modellrechnungen beruht. Die Einhaltung eines 10 Mikrosievert- Grenzwertes konnte noch nie
nachgewiesen werden.

e Wie werden die hypothetischen Zahlenberechnungen bis die 10 Mikrosievert/ Jahr erreicht
sind Uberpruft und von wem? Hat nur das UM oder EnKK darauf Zugriff? Wie sichert sich die
AVL ab?
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AVL: Zur Bewertung moglicher Folgen bereits in der Vergangenheit abgelagerter freigegebener
Abfalle aus Karlsruhe wurden im Herbst 2016 u. a. Messungen von verschiedenen Sickerwéassern
der Deponien vorgenommen. Die Ergebnisse und ihre Bewertung sind auf der Homepage der AVL
veroffentlicht. Seither lasst die AVL vierteljahrlich Messungen des Tritiums in den Sickerwassern
durchfuhren, da nach den Messergebnissen vom Herbst 2016 nur bei diesem Radionuklid ein
Zusammenhang mit freigegebenen Abféllen moglich erschienen war. Die Ergebnisse der
vierteljahrlichen Messungen werden durch das Oko-Institut zusammengestellt und bewertet. Hiertiber
wird nach Ende des Kalenderjahres ein Bericht erstellt und durch die AVL veréffentlicht.

In den Abfallen des GKN | wird Tritium sicherlich keine Rolle spielen. Dort sind Radionuklide zu
erwarten, die schon aufgrund ihres Migrationsverhaltens nicht innerhalb von Monaten im
Sickerwasser auftreten koénnen. Durch die Verpackung und die Vorgehensweise bei der Einlagerung
ist generell ausgeschlossen, Radionuklide aus den freigegebenen Abfallen in den nachsten Jahren
im Sickerwasser nachweisen zu kénnen. Zukinftige Kontrollmessungen im Sickerwasser haben
daher alleine eine beweissichernde Funktion.

Bei der Freimessung wird ein Nuklidvektor angewendet, der Bestandteil der Dokumentation ist. Diese
Dokumentation wird auch der AVL Ubergeben, so dass die AVL immer Kenntnis vom jeder
Freimessung zugrunde gelegten Nuklidvektor hat. Aus diesem Nuklidvektor wird/werden das/die
Indikatornuklid/e fur den Sickerwasserpart unter Beratung des Oko-Institutes bestimmt und auch
regelmafig analysiert.

Da durch die staubfreie Anlieferung und die durch die AVL festgelegte Vorgehensweise bei der
Einlagerung eine Staubausbreitung ausgeschlossen ist, ist auch eine Messung von Boden in
angrenzenden Schrebergarten und auf angrenzenden Ackern nicht erforderlich. Unabhangig davon
ist geplant, Teile des Messprogramms vom Herbst 2016 im ersten Jahr der Ablagerung und auch
spater in einem noch festzulegenden Turnus zu wiederholen.

Die Einhaltung der von der Strahlenschutzverordnung vorgegebenen Dosisbegrenzung bei der
Freigabe wird erreicht, indem die Freigabewerte der Strahlenschutzverordnung eingehalten werden.
Bei Einhaltung der Freigabewerte kann daher aufgrund der Vorgehensweise bei der Herleitung der
Freigabewerte davon ausgegangen werden, dass auch das Dosiskriterium erfiillt ist. Die Uberpriifung
der Einhaltung der Freigabewerte erfolgt durch die bekannten und durch die Handlungsanleitung
festgelegten Kontrollen von Freimessungen und Dokumentation sowie durch Verplombungen.

Die Kosten dieser MalBhahmen werden lber die Entgelte eingenommen.

Das 10 Mikrosievert-Konzept und dessen Modellierung ist nicht Aufgabe der AVL.

Frage 11:
Herr Dr. Vogt:

e Wie gewdhrleistet die AVL die Einhaltung des hypothetischen Freigabekonzepts, nach dem
der Grundwasserpfad durch eine 100%ige Dichtigkeit der Basisfolie von mindestens 100
Jahren nicht angetastet werden kann?

e Wie wird die Dichtigkeit im Verlauf Gberpruft?

o Wie ist der aktuelle Zustand der Basisfolie(n)? Sie stammen aus dem Jahr 1994, haben somit
schon eine Laufzeit von 23 Jahren. Wer garantiert die laut Freigabekonzept notwendige
100%ige Dichtigkeit von nun mindestens 123 Jahren und haftet daftir?
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¢ Wie lange ist die Nachsorge des Freimessmiillabschnittes der AVL-Deponien im Vergleich
zu den konventionellen Abschnitten bei den extrem langlebigen Radionukliden verbindlich
vorgesehen?

o Wer zahlt fur diese extreme Verlangerung der Nachsorgezeit?

AVL: Die Modellierung der Freigabewerte ging davon aus, dass die Dichtungsbahnen der
Basisabdichtung nur die Mindestanforderung der Deponieverordnung erflllen, also nach 100 Jahren
beginnen, undicht zu werden. AufRerdem ging die Modellierung davon aus, dass die ersten
freigegebenen Abfélle unmittelbar auf den Dichtungsbahnen abgelagert werden. Wird mit der
Ablagerung von freigegebenen Abféllen auf einer bereits fir andere Abfalle genutzten Flache
begonnen, so flhrt die schon vorhandene Abfallschicht zu einer erheblichen zusatzlichen
Verzogerung des Transports von Radionukliden in das Sickerwasser oder spater in das
Grundwasser.

In der Modellierung der Herleitung der Freigabewerte fihrt eine Situation, in der die Kunststoffbahn
der Basisabdichtung 23 Jahre friher versagt, daflr aber die entsprechende Deponieflache vor
Ablagerung freigegebener Abfélle schon 23 Jahre zur Ablagerung genutzt wurde, zu geringeren
Konzentrationen von Radionukliden im Sickerwasser zum Zeitpunkt des Versagens der
Kunststoffbahn der Basisabdichtung. Daher besteht kein zuséatzlicher Handlungsbedarf durch eine
bereits 23 Jahre alte Kunststoffbahn. Nur weil nun freigemessener Bauschutt dort deponiert wird,
verlangert sich nicht automatisch der Zeitraum, in der die Basisfolie garantiert dicht sein muss.
DarUber hinaus ist die Flache, die auf der Deponie AM FROSCHGRABEN zur Ablagerung von
zweckgerichtet freigemessenen Abféllen vorgesehen ist, in den Jahren 2007-2012 in Betreib
genommen worden

Die Ablagerung von zweckgerichtet freigemessenen Abféllen hat gegenwaértig keinen Einfluss auf die
Nachsorgephase. Zusatzlich durch die Handlungsanleitung und die Zusagen der AVL entstehende
Kosten werden Uber die Entgelte eingenommen.

Frage 12:

Herr Dr. Vogt: Wo ist im Verfahrensablauf geklart, wie, wie oft und in welchem Rahmen die
Anwohnerinnen und Anwohner und die Anwohnergemeindeverwaltungen Uber den Einbau von
Freimessmdll und die Strahlenschutzmessergebnissen in und um die Deponie informiert werden?

e st in der AVL-Verfahrensvorschrift festgehalten, dass die Ergebnisse der 10%igen
Stichprobenkontrolle des 8§29 StrlISchV-Sachverstandigen veroffentlicht werden?

e Werden die Ergebnisse der chemischen Kontrollen veréffentlicht?
e Werden alle Freigabebescheide verdffentlicht?

e Mit welchem zeitlichen Verzug werden alle Sickerwasser- und Bodenkontrollen der Deponien
veroffentlicht?

e Wird es einen regelméRigen Austausch mit den Anliegerkommunen und ihren
Anwohnerinnen und Anwohner geben?

AVL: Der Sachverstandige nach § 29 der StrlSchV ist von der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde
beauftragt. Es obliegt daher nicht der AVL, dartber zu entscheiden, ob und in welcher Form diese
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Ergebnisse veroffentlicht werden. Veroffentlicht werden durch die AVL die Ergebnisse der Kontrollen
des von der AVL beauftragten Sachverstandigen.

Die Ergebnisse der von der AVL veranlassten chemischen Kontrollmessungen werden auf Wunsch
zur Verflgung gestellt.

Uber die Frage einer Veroffentlichung der Freigabebescheide entscheidet die Behorde, die diese
Bescheide ausstellt, also das baden-wirttembergische Umweltministerium.

Die Veroffentlichung der Ergebnisse zukinftiger Messungen von Sickerwasser- und Bodenproben
erfolgt im Rahmen von Jahresberichten, in denen diese Ergebnisse im Zusammenhang bewertet
werden.

Es wird auch zuklnftig einen Austausch mit den Ausschissen der Standortkommunen geben.

Frage 13:

Herr Dr. Vogt: Wie wird auf den AVL-Deponien sichergestellt, dass nicht zusatzlich
uneingeschrankt freigemessene radioaktive Reststoffe auch Uber Dreieckgeschéfte zusatzlich
angedient werden? Wie hat die AVL vertraglich geregelt, dass zukiinftig nicht weitere aus der
Atomaufsicht entlassene radioaktive Abfélle, wie z.B. die in Horrheim 2014/15 eingebauten 5000t
radioaktiven Industrieschlacken aus dem Sudschwarzwald eingebaut werden?

AVL: Die AVL kann vertraglich NICHT regeln und hat im Ubrigen auch keine rechtliche Méglichkeit,
die Deponierung von Material, das in so geringem Ausmal} radioaktiv belastet ist, dass es nach der
Freigabe dem konventionellen Stoffkreislauf zugefilhrt werden kann (sog. uneingeschrankt
freigemessene Abfélle), zu verweigern. Sobald es fir dieses Material keine Verwertungsmaglichkeit
mehr gibt, ist es zu beseitigen. Bei der Annahme der Stoffe fallen aber die tblichen Priifungen bzw.
Gutachten an, die Rickschliisse auf deren Herkunft zulassen. Gegen die weitere Annahme von
Abfallen, die nach dem § 98 StriISchV freigeben wurden (also die in der Frage angesprochenen
Industrieschlacken), hat der Aufsichtsrat einen Beschluss gefasst.

Frage 14

Herr Dr. Vogt: Wird sich der Landkreis Ludwigsburg dartiber hinaus Uberregional daflr einsetzen,
dass mit diesen bisher ausgeblendeten Erfahrungen mit radioaktiven Reststoffen in den Deponien,
hinzu kommen auch andere gering radioaktive Abfalle wie Aschen aus Kohlekraftwerken,
Granitabfélle, etc., die Deponieverordnung geandert wird und diese Abfalle zukinftig alle
strahlenschutztechnisch deklariert werden missen?

e Werden Sie sich fir ein Gesamtkonzept zur Strahlungserfassung aller Stoffe in einer Deponie
in Form eines Strahlenkatasters einsetzen und wird dieses 6ffentlich?

o Werden Sie sich daflr einsetzen, dass zukilnftig Strahlenschutzkontrollen bei jeder Deponie
zusatzlich zu den toxikologischen z.B. im Sickerwasser und angrenzenden Bdden verbindlich
werden?

e Werden sich die AVL- und Landkreisverantwortlichen daflir einsetzen, dass der Anwendungs-
bereich der Handlungsanleitung auch fur
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o Abfalle/ Materialien, die nach der uneingeschréankten Freigabe aufgrund
konventioneller Schadstoffe (z.B. Asbest u.a.) auf Deponien entsorgt werden missen
und

o fur andere aus der Atomaufsicht entlassene Nichtkernenergieabfélle, z.B.
Industrieabfalle, gilt?

Denn es ist nicht vermittelbar, warum die Sicherheit der Anwohnerinnen und Anwohner (und
Deponiearbeiter) hier geringer geschatzt werden soll.

AVL: Die AVL ist zwar ein kommunales Unternehmen, Rechtssetzung ist aber nicht Aufgabe der
AVL. Sollten gesetzliche Anderungen vonseiten der zustandigen Stellen beabsichtigt sein und unsere
Erfahrungswerte gefragt sein, bringt sich die AVL selbstverstandlich ein. Die AVL wird sich in jedem
Fall dafir einsetzen, dass es auch fir uneingeschrankt freigemessene Abfalle, die nach der
Freimessung nicht dem konventionellen Stoffkreislauf zugeflhrt werden kdnnen, einheitliche
Regelungen geben wird. Hieran wird bereits gearbeitet.

Frage 15:

Herr Dr. Vogt: Warum ist zur Erhéhung des Sicherheit bei all diesen radioaktiven Reststoffen, also
explizit auch von den eingeschrankt freigegebenen Kernkraftwerksabfallen von der AVL nicht eine
freiwillige strahlenschutztechnische Eingangskontrolle auf der Deponie (Portalkontrolle)
vorgesehen, wie sie jeder LKW durchlaufen muss, der ein Kernkraftwerk verlasst?

AVL: An den Kraftwerksstandorten gibt es Portalmonitore, die LKWs bei der Einfahrt und Ausfahrt
kontrollieren. Dies soll vor allem vermeiden, dass Aktivitat, die bei der Ausfahrt Probleme bereiten
koénnte, unerkannt auf das Kraftwerksgelande gelangt. Zur Kontrolle von freigegebenen Abféllen ist
dies nicht erforderlich, da die Kontrollen am Kernkraftwerk lickenlos sowie mit sensitiveren und
spezifischeren Messmethoden erfolgen. Durch die Kontrollen der Sachverstandigen von UM und
AVL am Kernkraftwerk sowie auf Grund der Verplombung zum einen der Big Bags und zum anderen
der LKWs, die die zweckgerichtet freigemessenen Abfélle zur Deponie fahren, bringt eine weitere
Kontrolle durch einen Portalmonitor an den Deponien der AVL Kkeinen zusatzlichen
Sicherheitsgewinn.

Portalmonitore werden bei der Schrottannahme oder an Miullverbrennungsanlagen betrieben, um
eventuell versehentlich in den Schrott oder Abfall gelangte Quellen oder unzuldssige
Kontaminationen zu entdecken, da dort angelieferte Abfélle nicht notwendigerweise beim
Abfallerzeuger bereits einen Freigabevorgang durchlaufen haben. Bei der Millverbrennungsanlage
in Mannheim werden auf diese Weise bspw. insbesondere aus der Nuklearmedizin stammende
Abfélle aussortiert, die die Freigabewerte der Strahlenschutzverordnung weit Giberschreiten.

Frage 16:
Herr Dr. Vogt:

Beschreibt die AVL-Verfahrensvorschrift, wie und durch wen die Landwirte entschadigt werden,
denen laut dem Planfeststellungsbeschluss der Deponie Froschgraben aus den Jahren 1994 und
2014 eine Nachnutzung von 22 ha fir den Ackerbau zugesagt worden ist, fir deren Produkte es
voraussichtlich kaum Abnehmer mehr geben wird?
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e st in der AVL-Verfahrensvorschrift festgelegt, wo die 22 ha Ackerflache relativ zu den
Freimessmiulleinbaustatten liegen wird?

¢ Laut Planfeststellungsbeschluss 2014 (Eingriffsausgleich AG.L.N.) sind im Bereich DA 5 DK |
und DA 2DK | | landwirtschaftlich nutzbare Streuobstbdume, die sich neben der
Saftherstellung auch zur Direktvermarktung® eignen und ,hochwachsende Einzelbaume®
geplant. Ist eine geédnderte Bepflanzung beantragt, um das Risiko einer Einwurzelung in den
Deponiekorper zu minimieren?

AVL: Eine landwirtschaftliche Nachnutzung ist hach wie vor maéglich.

Frage 17:

Herr Dr. Vogt: Wie hat die AVL gewahrleistet, dass das hypothetische Freigabekonzept zumindest
theoretisch gewahrt bleibt, wenn nach endgiltiger Oberflachenabdeckung der Deponie keine
anzubauenden oder wilden Tiefwurzler in der forstwirtschaftlichen Nachnutzung (Zusage laut
Planfeststellungsbeschluss 8.6ha bewirtschaftbarer Wald) oder Rekultivierung die Folie zerstoren
und Radioaktivitat vorzeitig austreten kann?

e Istin der AVL-Verfahrensvorschrift festgelegt, dass in diesen Bereichen eine besonders hohe
Humusschicht auf die Oberflachenfolie aufgebracht wird? Wird die Abdeckungsschicht in den
Freimessmillbereichen Uuber die im Planfeststellungsbeschluss festgelegten 2m im
konventionellen Bauschuttbereich hinausgehen?*

e Wenn schon keine zentrale Verwahrung des Freimessmiuills insgesamt gepruft wurde, welche
Ergebnisse hat eine Uberpriifung der Option der Schaffung eines zentralen Bunkers auf den
Ludwigsburger Deponien mit einfacherer Uberwachung und Bergungsmoglichkeiten
gebracht?

AVL: Zur Wahrung der Unversehrtheit der Oberflachenabdichtung ist die AVL gemaR
Deponieverordnung verpflichtet. Die Aufsicht dariiber fuhrt das baden-wirttembergische
Umweltministerium. Unabhéngig von der Einlagerung freigegebener Abfalle muss bei jeglicher
Nachnutzung die Unversehrtheit der Oberflachenabdichtung gewédhrleistet werden. Erfolgt eine
Bepflanzung mit tief wurzelnden Pflanzen, so wird dem mit einer entsprechenden Dimensionierung
der Rekultivierungsschicht entsprochen.

Die Frage bezlglich der Schaffung eines zentralen Bunkers widerspricht jeglicher Logik eines
Deponiebetriebs und dessen Nachnutzung. Des Weiteren ist ein Bunkerbau weder Gegenstand der
Plangenehmigung einer Deponie, noch des Freigabekonzeptes.

Frage 18:

Herr Dr. Vogt: In einer Stellungnahme des Fachverbandes fir Strahlenschutz e.V. 2015
,Bewertung der Handlungsanleitung zur Entsorgung von freigemessenen Abféallen auf Deponien in
Baden-Wurttemberg® fordert dieser

o stattdessen sieht der Fachverband flir Strahlenschutz Fachgesprache, beispielsweise (ber
die Messmethoden und Ergebnisse, als hilfreiche Erganzung der unregelméafigen Besuche
des Deponiebetreibers bei Freigabetatigkeiten im Kernkraftwerk an.*
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e Die Bundelung der Abfallanlieferung (Ziffer 6) auf Zeitfenster von wenigen Tagen im Jahr ist
nach Auffassung des Fachverbandes aus verschiedenen Griinden wenig sinnvoll:

o Die hier vorgesehene Konzentrierung der Einlagerungsvorgdnge widerspricht den im
radiologischen Modell verwendeten Annahmen, wonach die Ablieferung im Jahr verteilt
erfolgt und daher eine Einlagerung nicht an derselben Stelle im Deponiekdrper erfolgen wird.

Wie wurde in der AVL-Verfahrensvorschrift auf diese Kritik reagiert?

AVL: Das Ansinnen des Fachverbands fir Strahlenschutz (FS) wird bei der Frage falsch
wiedergegeben. Zunachst stellt der FS fest: ,Da die Anforderungen der StrISchV die Sicherheit von
Arbeitnehmern und Bevdlkerung in vollem Umfang sicherstellen, aber es hier um freigegebene, also
im physikalischen Sinne hodchstens sehr geringflugig kontaminierte Stoffe geht, sind zuséatzliche
MafRnahmen aus sicherheitstechnischer Sicht jedenfalls nicht notwendig.“ Im Folgenden bewertet der
FS dann einzelne Forderungen der Handlungsanleitung aus seiner Sicht.

Der FS fiihrt z. B. zu den Kontrollen durch des Sachversténdigen des UM aus: ,Auf die Unabhangig-
keit des nach § 20 AtG zugezogenen Sachverstandigen legt die atomrechtliche Behoérde groldes
Gewicht. Seine Fachkompetenz wird von keiner Seite bestritten. Eine nochmalige Uberprifung der
Messergebnisse durch weitere Sachverstandige bringt aus unserer Sicht keine neuen Erkenntnisse
und stellt die Fachkompetenz und Unabhéangigkeit des atomrechtlichen Sachverstandigen (nach § 20
AtG) in Frage.“ Hieran anknipfend weist der FS dann darauf hin, dass er stattdessen die in der
Frage genannten Fachgesprache fiur sinnvoll halt. Der FS ,fordert” also solche Fachgespréche nicht,
sondern gibt diesen gegeniber den zusatzlichen Kontrollen durch einen Sachverstandigen der AVL
den Vorzug, da die zusatzlichen Kontrollen aus Sicht des FS die Glaubwirdigkeit des
Sachverstandigen des UM (also des TUV) in Frage stellen. Da in Baden-Wiirttemberg die durch die
Handlungsanleitung vorgesehenen zusatzlichen Kontrollen so vereinbart sind und nicht in Frage
gestellt werden, sind keine ErsatzmalRnahmen, wie sie der FS anspricht, in Betracht zu ziehen.

Die AVL hat bisher die Offentlichkeit umfassend tiber Hintergriinde der Freigabe, ihre Planungen und
Messergebnisse informiert. Sie wird dies auch in Zukunft tun und damit auch der Empfehlung des FS
entsprechen, wenngleich sie zusatzlich (!) die von der Handlungsanleitung geforderten Kontrollen
vornehmen l&asst.

Die zeitlich gebiindelte Annahme ist zwar in der Modellierung bei der Herleitung der Freigabe nicht
angenommen worden, fuhrt aber zu keinem unginstigeren Ergebnis, was die Hohe einer mdglichen
Dosis angeht. Dies kann durch Nachrechnung der Modellierung mit entsprechend geanderten
Annahmen nachvollzogen werden.

Frage 19:

Herr Dr. Vogt: In welchem Umfang werden Riicklagen fur mégliche zukinftige Bergungsarbeiten
des Freimessmills auf den Deponien und Schadensersatzanspriche von Anwohnerinnen und
Anwohnern getatigt?

e Durch die AVL, den Millgebihrenzahler, den Steuerzahler oder den Verursacher, den
Kernkraftwerksbetreiber EnBW?

e Gibt es eine eindeutige Haftungsiibernahme fir Storféalle vom Umweltministerium BW als
groRer Teileigentimer der EnBW mit einer Kostenfreistellung fir den Landkreis und die
Kommunen — wie ist dies exakt geregelt?“
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AVL: Wir verfahren hier grundsétzlich nicht anders als bei konventionellen mineralischen Abfallen: es
wird die Ubliche Nachsorgerlickstellung aufgebaut. Rickstellungen fir mdgliche zuklnftige
Bergungsarbeiten des Freimessmiills sind — wie auch bei anderen Abféllen — nicht zulassig.
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